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TRABAJO PRACTICO N°24
REPASO
· Profundizamos en la visión de Pilar Calveiro:
Lo que plantea Pilar Calveiro es bastante más profundo que simplemente “obtener información” de una entrevista.
En el trabajo de Historia Oral, el investigador no debería acercarse al testimonio solamente para extraer datos, fechas o acontecimientos que después pueda comprobar con otras fuentes. La entrevista tiene un valor propio: permite acceder a la experiencia vivida, la memoria, las emociones, las interpretaciones y el significado que una persona le atribuye a aquello que vivió.
Podrías explicarlo así a tus alumnos:
Para Pilar Calveiro, el investigador no debe “desarmar” una entrevista buscando únicamente la información objetiva que contiene. Si se limita a extraer datos, fechas o hechos novedosos, pierde gran parte de la riqueza del testimonio. En una entrevista de Historia Oral también importa cómo la persona recuerda, qué aspectos destaca, cuáles omite, qué emociones aparecen, cómo interpreta actualmente aquello que vivió y qué significado le atribuye.
Por eso, el entrevistador debe escuchar el relato como una construcción de memoria y experiencia. No busca solamente saber “qué pasó”, sino comprender cómo fue vivido ese acontecimiento por la persona entrevistada y qué sentido tiene para ella en el presente. El testimonio, entonces, no es simplemente una fuente de información: es también una forma de interpretar y reconstruir el pasado desde la experiencia subjetiva de quien lo vivió.
¿Qué debería buscar entonces el historiador en una entrevista?
Cinco aspectos:
· El acontecimiento: ¿qué ocurrió?
· La experiencia: ¿cómo vivió la persona aquello que ocurrió?
· La subjetividad: ¿qué sintió, pensó o percibió?
· La memoria: ¿cómo recuerda hoy ese acontecimiento? ¿Qué recuerda y qué deja en segundo plano?
· El significado: ¿qué sentido le da actualmente a lo vivido?
Por ejemplo, si una persona entrevista a alguien que vivió el terrorismo de Estado de 1976-1983, no alcanza con preguntar “¿qué ocurrió en ese período?” y anotar fechas o acontecimientos. Es importante comprender cómo esa persona experimentó ese contexto, qué cambios produjo en su vida cotidiana, qué miedos tenía, qué estrategias desarrollaba para desenvolverse, qué recuerda especialmente y cómo interpreta hoy aquello que vivió.
Y hay algo muy importante en Calveiro: el testimonio no debe tratarse como si fuera una verdad absoluta e incuestionable, pero tampoco debe reducirse a un conjunto de datos que hay que verificar. El investigador debe analizarlo como una construcción de memoria, contextualizarlo y, cuando corresponda, ponerlo en diálogo con otras fuentes.
“El historiador no debe preguntarse solamente qué información contiene el testimonio, sino qué experiencia y qué memoria del pasado se construyen a través de ese relato.”
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